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Reactie van college gemeente Stichtse Vecht 

Advies 1: Duidelijke taal 

Het advies is om in dit artikel te letten op duidelijke taal. Maak dit artikel voor 

de inwoner leesbaarder en begrijpelijker, en maak waar kan gebruik van 

opsommingen en eenvoudigere woorden zodat het begrijpelijk is. 

U benadrukt het belang van duidelijke taal. Wij delen uw visie dat inwoners 

gebaat zijn bij heldere en duidelijke taal in de beleidsregels. Echter wij 

ontkomen hierbij niet aan juridisch taalgebruik.  

Om de regels voor de inwoner begrijpelijk te maken zetten wij een 

publieksvriendelijke uitleg, opgesteld in begrijpelijk Nederlands, op onze 

website. Deze duidelijke taal zetten wij ook door in onze communicatie met 

de inwoners die tot deze doelgroep behoren. 

Advies 2: Toegankelijkheid inwoners 

Als adviesraad vinden wij het zeer belangrijk dat deze regeling goed 

toegankelijk voor inwoners is, en de gemeente deelt gelukkig deze mening. 

De adviesraad is blij dat de gemeente gericht huishoudens gaat uitnodigen 

om gebruik te maken van deze regeling. Het is namelijk een relatief 

onbekende regeling, ook omdat deze regeling, zoals ons ook is 

medegedeeld door de betrokken ambtenaar, voor een klein aantal 

huishoudens geldt. Het is dus echt aan te raden om proactief te zijn met het 

benaderen van mensen. We hebben gelukkig begrepen dat dit ook de 

insteek van de gemeente is. 

U vindt ook dat deze regeling goed toegankelijk moet zijn voor onze 

inwoners en wij deze, zoals al door ons aangegeven, proactief, zullen 

benaderen. 

Advies 3: Opmerkingen m.b.t. artikel 5: 

• In artikel 5 staat dat inwoners tot 31 december 2025 de tijd hebben 

om een aanvraag in te dienen. Dit is alleen een redelijke termijn als 

inwoners echt tijdig (liefst voor 1 november 2025) op de hoogte 

worden gesteld dat zij binnen de doelgroep van de regeling vallen. 

Als dit niet wordt gedaan, adviseren wij om deze termijn ook te 

verlengen. 

Wij proberen om de inwoners voor 1 november 2025 op de hoogte te 

brengen van de mogelijkheid om ook voor de periode 2023/2024 een 

aanvraag te doen. Omdat een aanvraagperiode van slechts 2 maanden ook 

door ons als kort wordt ervaren, zal de datum in de beleidsregels, mede op 

basis van uw advies, worden verlengd naar 1 maart 2026. 

• Een verduidelijking slag op artikel 5 van de beleidsregel zou nog 

kunnen zijn: 

Het college biedt huishoudens, die in 2025 op initiatief van de 

gemeente de vaste tegemoetkoming hebben ontvangen, de 

mogelijkheid om bijzondere bijstand aan te vragen voor de jaren 

Dank voor uw suggestie. De door u geadviseerde verduidelijking wordt 

deels overgenomen. In artikel 2 lid 2 staat al een uitwerking van 

“ambtshalve”. Om verwarring te voorkomen lijkt het ons niet passend om 

hier “op initiatief van” te gebruiken. Uw advies deels overnemend wordt dit 

artikel als volgt: 



2023 en/of 2024. 'op initiatief van' is een begrijpelijkere term dan 

'ambtshalve'. 

“Het college biedt huishoudens, die over het toeslagenjaar 2025 op grond 

van artikel 2 lid 2 ambtshalve de vaste tegemoetkoming is toegerekend, de 

gelegenheid om een aanvraag in te dienen voor bijzondere bijstand met 

betrekking tot de voorgaande toeslagenjaren 2023 en/of 2024. Bijzondere 

bijstand wordt slechts toegekend als uit onderzoek blijkt dat het betreffende 

huishouden gedurende de toeslagenjaren 2023 en/of 2024 eveneens viel 

binnen de doelgroep van de alleenverdienersproblematiek en de 

meestverdienende partner gedurende de genoemde periode daadwerkelijk 

was ingeschreven in de gemeente” 

• In artikel 5 staat dat de inwoner een aantal documenten moet 

indienen voor de aanvraag. Dit is logisch, maar we raden wel aan 

om de inwoner hulp te bieden bij het verzamelen van deze 

documenten. Niet iedere inwoner is digitaal vaardig en weet een 

beschikking van de overheid zo snel te vinden en sturen. 

Dank voor uw suggestie. In de informatie op de website en in de brief 

waarmee bij de inwoner de genoemde documenten wordt opgevraagd 

verwijzen we naar de mogelijkheid om hierbij hulp te verkrijgen. 

• De verwijzing in artikel 5 naar artikel 2b onjuist. Wij erkennen dat artikel 2 lid b niet bestaat. Dit is een verschrijving. Het 

dient artikel 2 lid 2 te zijn, wat in de tekst hierboven nu is aangepast. 

Advies 4: Check de privacywetgeving 

Tenslotte: heeft een jurist of security officer gekeken of het opvragen van de 

stukken voor de 2023 en 2024 in overeenstemming is met de 

privacywetgeving? zo nee, dan adviseren wij dit te doen. 

De beleidsregels zijn voorgelegd aan de jurist van de gemeente. Wij 

begrijpen uw zorg. Het opvragen van de in artikel 5 genoemde stukken heeft 

echter een gerechtvaardigd belang. Zonder deze stukken kan niet berekend 

worden of de inwoner recht heeft op een alleenverdienerstoeslag en hoe 

hoog deze is.  

Advies 5: Grondslagen voor de beleidsregels 

Daarbij willen we nog meegeven dat het in deze beleidsregel nog onduidelijk 

is op welke grondslagen deze is gebaseerd. Het is in verband met 

procedures raadzaam om dit toe te voegen. 

De volgende artikelen zouden bijvoorbeeld kunnen dienen als grondslag: 

Artikel 1:3, vierde lid Awb (beleidsregel) 

Artikel 4:81, eerste lid Awb (beleidsregel) 

Artikel 4:83 Awb (beleidsregel) 

Artikel 4:84 Awb (hardheidsclausule) 

Artikel 35 Participatiewet (bijzondere bijstand) 

 

Vraag: Waarom wordt er verwezen naar artikel 4:3 Awb? 

Aangezien de wettelijke grondslag(en) en/of bevoegdheid waarop de 

beleidsregel is gebaseerd al verwijst naar de Participatiewet en de 

Algemene wet bestuursrecht, is het naar ons oordeel onnodig om de door u 

aangehaalde artikelen extra te benoemen. 

 

Er wordt verwezen naar artikel 4:3 van de Awb omdat de inwoner op basis 

van dit artikel het recht heeft om gevraagde stukken niet te overleggen. 

Uiteraard loopt deze hierdoor wel het risico dat de toeslag niet toegekend 

wordt. 

 
 
 


